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RESUMO

O objetivo desta pesquisa é analisar a decisdo do STF sobre a opcionlidade de pessoas com
mais de 70 anos em seu regime de bens p6s matriménio. Em primeiro lugar compreende-se a
evolucdo dos direitos fundamentais e suas geragdes. Um exemplo disso € que ha a dignidade da
pessoa humana, bem como o livre poder de escolha, contemplados na Constituicdo Federal. Ao
elencar os principios e garantias constitucionais que foram violados pelo dispositivo em
questdo, torna-se evidente a necessidade premente de declarar a sua inconstitucionalidade e por
fim a sua validade. Em um segundo cenario, examinar a constitucionalidade, ou a falta dela, do
artigo 1.641, que determina que os maiores de 70 anos devem aderir ao regime de separagéo de
bens. Ao importar este requisito sem especificar quaisquer limitacGes, o legislador desrespeitou
direitos constitucionais fundamentais, incluindo igualdade, liberdade, autonomia de vontade e
dignidade, com base apenas na presuncédo de incapacidade completa apenas devido a idade. A
metodologia utilizada apoia-se em pesquisa bibliogréfica e histérica, com a utilizacdo de livros,
artigos cientificos, teses e com o auxilio de estudiosos sobre o0 assunto. No tocante a realizacdo
dos resultados, a pesquisa é pura e qualitativa, quanto a finalidade, é exploratoria e descritiva,

utilizando-se do método indutivo.

Palavras-chave: Separacdo de bens; Opcionalidade; STF.



ABSTRACT

The objective of this research is to analyze the STF's decision on the option of people over 70
years of age in their post-marital property regime. Firstly, we understand the evolution of
fundamental rights and their generations. An example of this is that there is the dignity of the
human person, as well as the free power of choice, contemplated in the Federal Constitution.
By listing the constitutional principles and guarantees that were violated by the device in
question, the urgent need to declare its unconstitutionality and put an end to its validity becomes
evident. In a second scenario, examine the constitutionality, or lack thereof, of article 1,641,
which determines that those over 70 years of age must adhere to the property separation regime.
By importing this requirement without specifying any limitations, the legislator disrespected
fundamental constitutional rights, including equality, freedom, autonomy of will and dignity,
based solely on the presumption of complete incapacity solely due to age. The methodology
used is based on bibliographic and historical research, using books, scientific articles, theses
and the help of scholars on the subject. Regarding the achievement of results, the research is
pure and qualitative, in terms of purpose, it is exploratory and descriptive, using the inductive
method.

Keywords: Separation of assets; Optionality; STF.
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STF — Supremo Tribunal Federal.
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INTRODUCAO

Percebe-se que com o avanco acelerado da medicina, a expectativa de vida das pesso-
as aumentou consideravelmente, assim a busca pela qualidade de vida € um fator predominante
para que a populacdo viva mais e com qualidade. Acontece que o art. 1641 do Codigo Civil
brasileiro, prevé que a pessoa, a partir de 70 anos de idade que se casar ndo podera escolher um
regime de bens, ou seja, ela devera se submeter ao regime de separacdo obrigatoria.

No dia 01 de fevereiro de 2024, em deisdo unanime, o STF tornou opcional a escolha
dos regimens de bens para casamentos de pessoas maiores de 70 anos. Questdo que, até entdo,
havia teor obrigacional na al¢ada legislativa, mais especificamente no Codigo Civil.

Dessa forma, o presente estudo busca analisar a nova descisdo do STF a partir dos
principios que discutiam a ofensa da vontade voltada a esta classe de pessoas, mais
precisamente, cidaddos a partir dos 70 anos de idade. Além disso, quando se passa a analisar as
legislagBes que tratam sobre o regime de bens da pessoa septuagenéria, percebe-se uma grande
importancia da liberdade como valor fundamental.

Né&o obstante sdo tempos de relativizacao de direitos, as pessoas devem ser livres para
disporem de sua vida e patriménio apenas ndo se podendo ofender normas cogentes. Sob essa
esteira, entende-se que o regime de separacdo obrigatéria de bens no casamento da pessoa
septuagenaria é um instrumento que, de certa forma ofende e feria ao principio constitucional
da autonomia da vontade privada, onde o cidaddo de 70 anos acima ndo poderia decidir sobre
qual regime Ihe melhor convier.

Nesse contexto, a presente tematica esta diretamente ligado ao estudo do principio
constitucional da dignidade da pessoa humana, uma vez que a igualdade perante a lei faz parte
dos direitos humanos de 1° geracdo, mas também sustentando os principios que selam o direito
do idoso e a protecdo ao golpes econdmicos e patrimoniais.

Acredita-se, dessa forma, que o presente trabalho se sustenta no questionamento da
importancia de discutir sobre 0s avancgos e retrocessos que envolvam a decisdo do STF quanto
a opcionalidade de pessoas maiores 70 anos na escolha do regime de bens, para que estes
possam ter plena autonomia de decisdo sobre o que lhes convier.

Este tema oferece uma oportunidade para uma analise abrangente e critica, integrando
diferentes disciplinas como direito, sociologia, psicologia e economia, e oferecendo insights
valiosos para a compreenséo das complexidades envolvidas na tomada de deciséo sobre regimes
de bens em casamentos entre pessoas idosas.

O objetivo principal dessa pesquisa versa sobre uma analise das consequencias praticas
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da opcionalidade no contexto de regime de bens de pessoas maiores de 70 anos. Ramificando
0s objetivos especificos em explanar o estudo do regime de bens no ordenamento juridico,
definir a protecéo constitucional ao idoso e analisar a decisdao do STF em cima das propostas
juridicas elencadas ao contexto de uma abordagem empirica e socioldgica.

Para que seja possivel tornar valida a discussdo dos questinamentos e objetivos
impostos, o trabalho se subdividira em trés capitulos, que irdo constextualizar o debate
expresso: afinal, deixar que haja uma escolha dentro da opcionalidade do regime de bens, é
deixar que haja obediencia ao principio da autonomia ou um risco ao patrimonio?

O primeiro capitulo serd& um relato juridico e histérico que ir4 explorar o
enquadramento legal atual em relacdo aos regimes de bens em casamentos, destacando a
evolucdo historica e as razBes por tras da instituicdo do regime de separacdo de bens como
padrdo para casais idosos.

Partindo para uma discussdo constitucional e sociol6gica, que discutird perspectivas
psicoldgicas e emocionais, investigando sobre as motivacdes por tras da escolha do regime de
separacdo de bens para casais idosos, considerando fatores emocionais, psicolégicos e
relacionais que podem influenciar essa decisao.

Também, colocard em evidéncia o art. 1641, 1l, do Cddigo Civil e os principios
constitucionais que formam um embate de comparacdes e ideais a serem elencadas dentro do
padrdo de estudo, levando ao capitulo final e o estudo da hipétese em questéo.

Enfim, a analise das mudancas sociais e demogréaficas que influenciam os casamentos
entre pessoas com mais de 70 anos, incluira padrdes familiares, expectativas sociais e dindmicas
familiares. Bem como 0 estudo minuciosos dos impactos econdmicos e patrimoniais que irdo
avaliar as implicagdes financeiras e patrimoniais da adogéo do regime de separacao de bens em
compara¢do com outros regimes, como a comunhdo parcial ou total de bens, para casais
seniores, especialmente em termos de planejamento sucessorio e protecao patrimonial.

Serd abordado também os beneficios e desafios da opcionalidade, buscando uma
exploracdo dos possiveis beneficios e desafios de tornar opcional o regime de separacédo de bens
para casais idosos, considerando aspectos legais, sociais, emocionais e econémicos.

Em suma, conclui-se que haverd uma proposicdo de recomendagdes para politicas
publicas, legislacdo ou praticas juridicas que possam melhorar a protecdo e o bem-estar dos
casais idosos, levando em consideracdo os resultados da analise.

Trata-se de um trabalho que conta com uma pesquisa qualitativa, descritiva de carater
observatorio. Tendo como intuido a observacao de Direitos Fundamentais, observando como é

a funcionalidade e evolucgéo de tais direitos, atrelando as ferramentas essenciais da Constituicdo
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Federal e do Direito do ldoso. Um estudo que pauta a sociologia e o juridico como um todo,
em questdes que podem ser elencadas a doutrinas e meios normativos. Métodos qualitativos
sdo os mais indicados, pois eles permitem uma compreensdo mais abrangente todo o fenémeno

em estudo.
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1 CONTEXTO JURIDICO E HISTORICO

No Cadigo Civil de 1916, foi introduzido o regime de separacdo de bens para os idosos
no artigo 258, paragrafo Gnico, inciso Il. E importante reconhecer que, nesse periodo, a lei
distinguia os géneros, especificando que os homens com mais de sessenta anos e as mulheres
com mais de cinguenta anos eram obrigados a adotar o regime de separagdo de bens nos seus
casamentos.

A imposicdo do regime de separacdo de bens no Codigo Civil de 2002, ao mesmo
tempo em que introduziu a igualdade entre homens e mulheres, alinhou-se aos principios da
Constituicdo de 1988. A redacédo original do inciso Il do art. 1.641 do novo Cd6digo tornou
obrigatéria a adocao desse regime no casamento por pessoas maiores de sessenta anos.

O limite de idade foi elevado para setenta anos em 2010, por meio da promulgacdo da
Lei 12.344/10. Acredita-se que a intencdo subjacente a esta disposicdo legal é prevenir
quaisquer golpes que possam ser aplicados nessa comunh&o. Este esquema enganoso envolve
individuos que se casam com idosos com inten¢es maliciosas, apenas com o propoésito de
lucrar com a sua morte, seja como meeiro ou como herdeiro.

Assim, é justificavel que o Legislativo tome medidas no sentido de coibir ou prevenir
a sua repeticdo. No entanto, a questdo premente que emerge é se 0 método escolhido (a
imposicdo do regime de separa¢do de bens aos casais idosos) é 0 mais adequado ou se cumpriu
efetivamente o objetivo pretendido - uma indagacdo que pretende se abordar no discurso
seguinte.

Ao discutir a eficécia dos direitos fundamentais, especialmente o principio abrangente
da dignidade humana, é importante considerar tanto as suas dimensfes verticais como
horizontais. A eficacia vertical diz respeito a observancia e ao respeito dos direitos
fundamentais nas interacdes entre o Estado e os individuos, enquanto a eficacia horizontal diz
respeito a aplicacdo desses direitos nas relacfes interpessoais.

Quando o Legislativo promulga leis, € fundamental que ele considere a eficécia
horizontal, o que garante que as leis criadas respeitem principios fundamentais nas relacdes
interpessoais. Posteriormente, entra em jogo a efetividade vertical a medida que o Estado, como
criador da lei, estabelece uma relagdo com os individuos que sdo obrigados a cumprir a
legislagdo promulgada.

Para a defesa do Estado Democratico de Direito é imprescindivel que a atuagdo do
Legislativo seja norteada pelo principio da dignidade da pessoa humana. Este principio,

firmemente consagrado como fundamento da Constituicdo da Repuablica, ¢ também
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reconhecido como um principio que ultrapassa as fronteiras constitucionais. Portanto, o
Legislativo deve criar normas que ndo apenas aumentem a eficacia deste principio, mas também
levem em conta situa¢Bes em que os direitos possam precisar ser restringidos.

Ao contrario do que ocorre em outros dominios, como o direito, o legislador
desconsiderou um aspecto crucial do artigo 1.641, 1I, do Cadigo Civil. Ao ordenar a separacdo
completa de ativos para individuos na faixa dos setenta anos, o legislador reconheceu
inadvertidamente a sua incapacidade de gerir as suas proprias financas e julgar com precisédo o
carater daqueles com quem se relacionam. Esta flagrante violagcdo da dignidade dos idosos é
um claro descuido (Chaves, 2022, s/p).

Nos dias de hoje, a nossa sociedade enfrenta uma circunstancia Gnica em que a
esperanca média de vida esta a aumentar progressivamente. Como resultado, a populacéo idosa
esta crescendo e se tornando cada vez mais proeminente. Agora € comum encontrar individuos
na faixa dos setenta anos que estdo ativamente envolvidos em varios aspectos da vida, incluindo
atividades fisicas, intelectuais, profissionais, académicas e até emocionais. Dado este contexto,
ndo ha justificacdo inerente para a interferéncia governamental na vida dos idosos.

O regime obrigatorio de separacdo de bens, que discrimina individuos com mais de
setenta anos de idade quando se casam, viola claramente a sua dignidade humana. Este critério
discriminatorio, baseado unicamente na idade, expde o carater preconceituoso do legislador e
da prépria norma (STF, 2024, s/p).

1.1 EVOLUCAO DA INSTITUICAO DE REGIME DE SEPARACAO DE BENS

A instituicdo do casamento € uma iniciativa multifacetada, influenciado pela
autonomia individual dos noivos, mas sustentado pela sua concordancia em cumprir 0s
regulamentos estabelecidos que entram em vigor no casamento, uma agdo privada sancionada
pelo Estado (Madaleno, 2022, p.190).

Essencialmente, é a unido juridica entre um casal, com o objetivo de proporcionar
apoio e assisténcia mutua, tanto a nivel material como espiritual, resultando numa profunda

ligagéo fisioldgica e psicologica e culminando, em ultima analise, na formag&o de uma familia.

O casamento é um ato juridico negocial solene, piblico e complexo, mediante o qual
o casal constitui familia, pela livre manifestacdo de vontade e pelo reconhecimento
do Estado. A liberdade matrimonial é um direito fundamental, apenas limitado nas
hipoteses de impedimento legal, como o incesto ou a bigamia. O termo casamento
abrange, para muitos, o ato constitutivo e, também, a entidade ou instituicdo que dele
se constitui (Ldbo, 2018, p. 69)
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Os aspectos juridicos do casamento estdo descritos nos dois primeiros paragrafos do
artigo 226 da CF/88. E importante realcar que o casamento é uma unifo civil e livremente
escolhida, e tem significado juridico mesmo quando celebrado num contexto religioso. As
normas que regem o casamento estdo especificadas no Cédigo Civil, especificamente nos
artigos 1.511, 1.514 e 1.515 do referido diploma legal:

Art. 1.511. O casamento estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade
de direitos e deveres dos cnjuges.

Art. 1.514. O casamento se realiza no momento em que o homem e a mulher
manifestam, perante o juiz, a sua vontade de estabelecer vinculo conjugal, e o juiz 0s
declara casados.

Art. 1.515. O casamento religioso, que atender as exigéncias da lei para a validade
do casamento civil, equipara-se a este, desde que registrado no registro préprio,
produzindo efeitos a partir da data de sua celebrag&o.

No que diz respeito a elegibilidade para o casamento, os individuos com 18 anos ou
mais tém a liberdade de contrair matrimdnio, conforme previsto no inicio do artigo 5° do Codigo
Civil. Nao obstante, os individuos maiores de 16 anos tém a opcdo de casar, desde que
obtenham o consentimento de ambos 0s pais ou dos seus responsaveis legais, até atingirem a
maioridade legal, conforme consta no inicio do artigo 1.517 do Cddigo em epigrafe.

Além disso, é crucial notar que o artigo 1.520 proibe estritamente a unido de individuos
que ainda ndo tenham atingido a maioridade legal para o casamento. Vale destacar que o Cddigo
Civil enumera fundamentos especificos para a declaracdo de nulidade do casamento, bem como
circunstancias que podem suspendé-lo temporariamente, sendo necessaria a implementacao do
regime obrigatorio de separagdo de bens (Madaleno, 2022, p.195).

E importante ressaltar que o casamento pode ser dissolvido tanto pelo divércio, que é
um processo voluntario, quanto pela morte de um ou ambos os conjuges, que € uma forma
involuntaria de dissolucdo (L6ébo, 2018, p.5).

A regulamentacéo relativa ao patriménio dos conjuges, conhecida como regime de
bens, abrange um conjunto de regras que ditam as suas responsabilidades durante o casamento
e em caso de sua dissolugdo, seja por divorcio ou falecimento de uma ou ambas as partes
(Pereira, 2021, p.588).

Essencialmente, o regime de bens serve de quadro para reger a distribuicdo de bens
entre 0s cOnjuges, desde que o casamento permaneca intacto. Além disso, esse arranjo pode ser
estabelecido pelos préprios cdnjuges por meio de acordo pré-nupcial, contrato formal celebrado
antes do casamento (Azevedo, 2019, p.95).

A luz do potencial impacto nos pertences pessoais, 0s casais podem tracar estratégias

proativamente para as consequéncias nos seus bens. Antes de contrair matrimoénio, 0s noivos
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tém a liberdade de firmar acordos proprios quanto aos respectivos bens, conforme previsto no
artigo 1.639 do Cadigo Civil.

A luz da vasta gama de variacdes, as ideias contemporaneas s&o sintetizadas para, em
ultima instancia, estabelecer o casamento como um arranjo juridico no ambito do direito da
familia. Esta unido, entre um homem e uma mulher, visa a constituicdo de uma familia através
da instituicdo do casamento. E um vinculo profundamente pessoal e duradouro, abrangendo
uma parceria profunda em todos os aspectos da vida.

Segundo Silvio de Salvo Venosa (2018), o fundamento do Direito de Familia esta na
instituicdo do casamento, tornando-o o ponto focal deste ramo do direito. Todos os principios
fundamentais do Direito da Familia decorrem deste conceito central. O significado do
casamento, enquanto acordo juridicamente vinculativo, abrange varios aspectos, desde o0s
procedimentos necessarios que antecedem a sua solenizacao, até ao proprio ato de celebracédo
do contrato de casamento, estendendo-se ainda as consequéncias que decorrem das interac¢es
entre os conjuges. Estas consequéncias incluem obrigacdes reciprocas, o estabelecimento de
apoio material e emocional matuo, bem como questdes relacionadas com a prole e o seu bem-
estar.

O conceito de casamento é examinado através de trés pontos de vista distintos, cada
um oferecendo a sua prépria perspectiva sobre a sua natureza juridica. No entanto, a crenca
predominante é que o casamento possui um carater misto ou diverso, abrangendo elementos
tanto de um contrato como de um estabelecimento, particularmente no contexto de um acordo
unico de direito da familia. Consequentemente, quando um casal se casa, passa a fazer parte de

uma instituicéo pré-estabelecida, alcan¢ando a condi¢do de matriménio.

Né&o se pode deixar de enfatizar que a natureza do negocio juridico de que se reveste
0 casamento reside especialmente na circunstancia de se cuidar de ato de autonomia
privada, presente na liberdade de casar-se, de escolha do conjuge e, também, na de
ndo se casar. No plano dos efeitos patrimoniais, tém os conjuges liberdade de escolha,
através do pacto antenupcial, do regime de bens a vigorar em seu casamento. Esse
espaco reservado ao livre consentimento é exercido, entretanto, dentro dos limites
constitucionais e legais, que traduzem o modelo social de conduta determinado pela
ordem juridica. (Goncalves, 2022, p. 43)

O casamento é uma unido voluntaria, mas ndo é simplesmente uma expressdo da
vontade individual. E uma expressdo de vontade movida pelo amor e carinho entre duas
pessoas, com o objetivo principal de criar uma ligacdo profunda entre as suas vidas. Esta ligacéo
estd enraizada na igualdade de direitos e responsabilidades de ambos os parceiros, conforme
descrito no artigo 1.511 do Codigo Civil, e é caracterizada pelo apoio e assisténcia mutuos.

A profunda reflexdo de Sérgio Resende de Barros (2002, p.81) fica evidente nesta



20

conjuntura. O diferencial de uma familia é um afeto Unico e especial que constitui a esséncia
do ntcleo familiar. E o vinculo entre dois ou mais individuos que desenvolvem uma ligacio
profunda atraves de interacGes diarias, seja através de uma ancestralidade partilhada ou de um
futuro partilhado, entrelacando as suas vidas tdo intimamente que se tornam conjuges tanto em
termos emocionais como préaticos, dando origem até a processos legais. e consequéncias
financeiras, seja em termos de bens morais ou econémicos. Esse afeto, conhecido como afeto
conjugal, é o que verdadeiramente define uma familia.

Além disso, o casamento produz varios efeitos nos individuos, nos seus bens e na
sociedade em geral. O impacto do casamento estende-se para além do nivel pessoal e tem
consequéncias de longo alcance em todo o tecido social. O efeito priméario do casamento é a
constituicdo de uma familia legitima, que serve de alicerce a sociedade, conforme dispde o
artigo 226 da Constituicdo Federal. Além disso, 0 casamento também cria um vinculo de
afinidade entre o conjuge e os familiares do companheiro.

Em termos de consequéncias pessoais, a instituicdo do casamento baseia-se no
estabelecimento de uma fusdo completa de vidas, enraizada na igualdade de direitos e
obrigacGes de ambos os parceiros, conforme descrito no artigo 1.511 do Codigo Civil. Esta
fusdo implica uma unido singular, acompanhada da obrigacdo de fidelidade mutua, mantendo
ao mesmo tempo o principio fundamental da igualdade de tratamento entre os cénjuges,
garantindo assim o respeito das suas disparidades individuais, conforme sublinhado no artigo
1.566 do Cddigo Civil (Matos, Silva, 2023, p.10).

Além disso, sob orientacdo da Constituicdo, que estabelece a igualdade entre os
conjuges em termos de direitos e responsabilidades no &mbito da unido conjugal, o primeiro
inciso do artigo 1.565 do Codigo Civil ainda reconhece que o casamento tem implicacdes
pessoais. Isso inclui a possibilidade de o noivo ou a noiva adotarem o sobrenome do outro, bem
como a administracdo conjunta dos bens conjugais por ambos os conjuges, nos termos do artigo
1.567 do Cddigo Civil. Por ultimo, o casamento da origem a consequéncias financeiras,
manifestadas sob a forma de regimes de propriedade, doacGes reciprocas, leis sucessorias e

obrigacdes relacionadas com apoio financeiro, entre outras coisas.

1.2 REGIME DE BENS NO ORDENAMENTO JURIDICO

O regime de bens é uma consequéncia juridica que decorre do casamento e serve de
conjunto de orientacdes para regular e determinar o destino dos bens dos cénjuges em caso de

dissolugdo ou morte. E fundamental estabelecer o tipo de regime que se alinhe com o propdsito
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constitucional da familia, pois tem o potencial de impactar significativamente os aspectos
pessoais e financeiros das suas vidas. O regime de bens funciona como um contrato entre 0s
conjuges, permitindo-lhes expressar livremente a sua vontade e salvaguardar a relacdo
financeira que emerge do casamento. Seu objetivo principal € garantir a adequada gestéo e
propriedade dos bens adquiridos antes, durante ou depois do casamento (Lozza, 2014, p.20).

A situacdo patrimonial durante a duragdo do casamento é determinada por principios
gerais como a liberdade de escolha, a variabilidade e a mutabilidade, que orientam o tipo de
regime de bens. O estabelecimento de um vinculo afetivo numa relacdo conduz inevitavelmente
a existéncia de um regime de bens conjugais, um conceito presente em todos os sistemas
juridicos, exceto no antigo cédigo de familia soviético. Este cddigo, embora proibisse o
estabelecimento de um regime de bens no casamento, regulamentou normas relativas a
assisténcia conjugal e a pensdo alimenticia, implementando efetivamente um regime Unico de
separacdo de bens (Madaleno, 2022, p.184).

O artigo 1.639 do Cddigo Civil de 2002 confere aos noivos o direito de estabelecerem
arranjos patrimoniais proprios antes do casamento. Esta disposi¢do permite dois tipos de
separacdo: separacao convencional e participacdo final nos assuntos. A forma convencional
prioriza a liberdade de escolha, possibilitando ao casal determinar o regime desejado por meio
de um acordo pré-nupcial. As opg¢des disponiveis incluem comunhédo parcial, comunhao
universal, separagdo convencional e participacdo final nos assuntos. Na falta de convencéo pré-
nupcial, o regime predefinido é o da comunhdo parcial, conforme previsto nos artigos 1.658 a
1.666 do Cddigo Civil.

Neste regime, os bens adquiridos durante o casamento sao divididos igualmente entre
0s conjuges, enquanto os bens pré-nupciais permanecem separados. Contudo, em caso de
falecimento de um dos conjuges, deve ser considerada a presenca de bens privados. Caso
existam bens adquiridos antes do casamento, a divisdo serd determinada através de leis

sucessorias, garantindo uma distribuicdo justa dos bens subsequentes. Veja-se:

Art. 1660. Entram na comunhé&o:

I -Os bens adquiridos na constancia do casamento por titulo oneroso, ainda que s6 em
nome de um dos cOnjuges;

Il -Os bens adquiridos por fato eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou
despesa anterior;

Il - os bens adquiridos por doacdo, heranca ou legado, em favor de ambos os
conjuges;

IV -As benfeitorias em bens particulares de cada conjuge;
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V -Os frutos dos bens comuns, ou dos particulares de cada cdnjuge, percebidos na
constancia do casamento, ou pendentes ao tempo de cessara comunhdo.

Além disso, ao considerar as qualidades Unicas e incomparaveis de cada individuo:

Art. 1.659. Excluem-se da comunhao:

I - OS bens que cada conjuge possuir ao casar, e os que lhe sobrevierem, na constancia
do casamento, por doacdo ou sucessdo, e 0s sub-rogados em seu lugar;

I - Os bens adquiridos com valores exclusivamente pertencentes a um dos conjuges
em sub-rogacao dos bens particulares;

111 - As obrigaces anteriores ao casamento;

IV - As obrigacOes provenientes de atos ilicitos, salvo reversao em proveito do casal;
V - Os bens de uso pessoal, os livros e instrumentos de profisséo;

VI - Os proventos do trabalho pessoal de cada cdnjuge;

VII- As pensGes, meios-soldos, montepios e outras rendas semelhantes.

No regime de comunh&o universal de bens, todos os bens obtidos antes e durante o

casamento sdo propriedade conjunta de ambos o0s conjuges, com excecdo de 1.668 casos

especificos.

Art. 1.668. Sao excluidos da comunhao:

I — Os bens doados ou herdados com a clausula de incomunicabilidade e os sub-
rogados em seu lugar;

I - Os bens gravados de fideicomisso e o direito do herdeiro fideicomissario,
antes de realizada a condicdo suspensiva;

Il - as dividas anteriores ao casamento, salvo se provierem de despesas com seus
aprestos, ou reverterem em proveito comum;

IV - As doagGes antenupciais feitas por um dos conjuges ao outro com a clausula de
incomunicabilidade;

V - Os bens referidos nos incisos VVa VII do art. 1.659.

Extinta a unido conjugal por divorcio, todos os bens, exceto 0s previstos no artigo

1.668 do Cddigo Civil, serdo divididos igualmente entre os cdnjuges. Porém, em caso de

falecimento de uma das partes, ndo havera disputa com os herdeiros, pois o falecido assume a

funcdo de arrendatario.

Os artigos 1.672 a 1.686 delineiam o envolvimento final das partes, conforme indica

0 nome, no acordo pré-nupcial. Este acordo estabelece que cada conjuge mantém bens proprios

no momento do casamento, mas em caso de dissolucéo a divisdo é feita de forma onerosa, dando

direito a cada conjuge metade dos bens adquiridos durante o casamento:

Art. 1.684. Se ndo for possivel nem conveniente a divisdo de todos os bens em
natureza, calcular-se-ao valor de alguns ou de todos para reposi¢do em dinheiro ao
cbnjuge ndo-proprietario. Paragrafo Unico. Nao se podendo realizar a reposi¢do em
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dinheiro, serdo avaliados e, mediante autorizacdo judicial, alienados tantos bens
quantos bastarem.

O sistema tradicional de separacéo, previsto nos artigos 1.687 e 1.688 do Caodigo Civil,
garante que o casamento ndo tenha qualquer impacto no aspecto financeiro da vida do casal.
Ao abrigo deste regime, cada individuo tem a liberdade de vender ou onerar 0s seus proprios
bens, mantendo separados 0s seus bens pré-matrimoniais e conjugais. Em caso de morte, o
cdnjuge sobrevivo € reconhecido como herdeiro necessario e participard na heranga dos bens
privados juntamente com outros herdeiros. O foco deste estudo esta na forma obrigatoria, que
é imposta pelo legislador e restringe a liberdade de escolha dos conjuges ao tornar a separacdo

de bens obrigatdria e ndo facultativa:

Art. 1.641. E obrigatorio o regime da separago de bens no casamento:

| -Das pessoas que o contrairem com inobservancia das causas suspensivas da
celebracéo do casamento

Il —Da pessoa maior de 70 (setenta) anos;
111 -de todos os que dependerem, para casar, de suprimento judicial. (BRASIL, 2002,).
Para esclarecer, os bens adquiridos antes do casamento, bem como os bens futuros e
0s bens obtidos durante a vida, ndo sdo partilhados. Estas disposicdes visam salvaguardar os
individuos em circunstancias vulneraveis, mas sdo consideradas inconstitucionais devido a
violagdo dos principios constitucionais e dos direitos fundamentais, uma vez que classificam

injustamente todos os individuos com mais de 70 anos como incapazes.

1.3 ANALISE DOUTRINARIA E JURISPRUDENCIAL ACERCA DO REGIME DE
SEPARACAO OBRIGATORIA IMPOSTA AOS MAIORES DE 70 ANOS

Os individuos que tenham atingido a idade de 70 anos estdo sujeitos a aplicacédo
obrigatoria do regime de separacao de bens, previsto no Codigo Civil em vigor. Esta regra, que
elimina a liberdade do casal de determinar o seu prdprio regime de bens conjugais, tem sido
alvo de criticas substanciais tanto por parte dos juristas como das autoridades judiciais.

A medida que ha o aprofundamento nos varios pontos de vista sobre a sua validade,
torna-se evidente que a maioria das opinides tende para uma postura negativa. Essa restri¢ao se
estende também as unides estaveis, uma vez que o regime de separacdo compulsoria, que rege
0 casamento de pessoas com mais de 70 anos, foi minuciosamente analisado pelo Superior
Tribunal de Justica (STJ) no caso do Recurso Especial n°® 646.259, em 2010. A decisdo do

tribunal foi aplicar este regime igualmente as unides estaveis.
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Apesar da decisdo do STF no Recurso Extraordinario n°® 878.694/MG, que estabeleceu
a equivaléncia entre casamento e unido estavel para fins sucessérios, ainda persiste uma davida
quanto a aplicacdo desta norma nas relac@es de unido de fato. Embora a deciséo tenha tido um
impacto significativo nos direitos sucessorios, especialistas como Tartuce (2022, p.1426)
afirmam que os seus efeitos ndo se estendem ao &mbito do Direito da Familia.

A polémica em torno desta matéria foi resolvida com sucesso através da intervencao
do tribunal. Com isso, a horma passou a obrigar a separacdo de bens nas unides estaveis,
seguindo as mesmas diretrizes aplicadas aos casamentos delineadas pelo legislador. Isso fica
evidente na Simula n° 655, onde o tribunal afirma que a separagdo obrigatdria de bens se aplica
as unides estaveis envolvendo pessoas na faixa dos setenta anos. Nesses casos, quaisquer bens
adquiridos através de esforco conjunto estdo sujeitos a comunicagéao.

Para melhor compreender a evolugdo da separacdo juridica de bens, € importante
examinar a sua implementacdo historica em varios codigos civis que visavam reger a dindmica
familiar. O artigo 1.641 do CC/2002, apesar de vigorar ha mais de duas décadas, sofreu apenas
uma pequena revisdo editorial. Esta revisdo, no entanto, contrariava a postura doutrinaria
prevalecente que ja considerava inconstitucional o segundo inciso do artigo (Lozza, 2014, p.27).

O regime obrigatdrio de separacdo de bens, aplicavel aos conjuges, sofreu alteracao
significativa em 9 de dezembro de 2010. Foi aprovado o PL n° 108 de 2007, resultando em
alteracdo do codigo civil. A alteracdo envolveu o aumento do requisito de idade minima para a
imposicdo deste regime. Anteriormente, o limite era fixado em 60 anos, mas foi substituido por
um novo limite de 70 anos. Essa modificacdo garantiu que a separacdo de bens passasse a ser
obrigatoria para os casais a partir dessa idade.

Assim, fica evidente que a Gnica motivacdo do legislador na elaboragdo da legislacdo
gue resultou no aumento da idade minima para a separacao obrigatéria foi abordar a crescente
expectativa de vida do brasileiro médio. O autor do projeto enfatizou que a redacao anterior ndo
esta mais alinhada com a melhoria da qualidade de vida da populag&o.

A alteracdo na legislacdo ndo resultou em modificacdo substancial no inciso Il do
artigo 1.641. Em vez disso, limitou-se a defender a nogdo existente relativa as capacidades dos
individuos mais velhos, argumentando que o seu bem-estar fisico e mental j4 ndo estaria
comprometido aos 60 anos, mas sim aos 70. O processo legislativo que levou a extenséo do A
exigéncia de idade para o regime de separacéo judicial caracterizou-se pelo seu carater expedito
e pela auséncia de ampla deliberacdo sobre os objetivos e principios subjacentes & norma
proposta, conforme sera melhor elucidado a seguir.

Em fevereiro de 2024, ocorreu um desenvolvimento significativo no Supremo
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Tribunal Federal (STF) no que diz respeito a interpretacio do Cdédigo Civil. Esse
desenvolvimento permite modificar a obrigatoriedade da separacdo de bens nos casamentos e
unides estaveis envolvendo pessoas com mais de 70 anos. A decisdo unanime do Plenéario
reconheceu que a imposicdo da obrigatoriedade da separacdo de bens, conforme consta do
Cadigo Civil, infringe a direito dos idosos a autodeterminagao.

Para afastar a obrigacdo, a decisdo determina que as pessoas fisicas devem manifestar
seu desejo por meio de documento assinado publicamente, que devera ser assinado em cartorio.
Além disso, foi esclarecido que as pessoas que ja sdo casadas ou vivem em unido estavel e estdo
acima da idade especificada podem modificar o seu regime de bens, mas isso necessita de
aprovacao judicial (para casais casados) ou de declaracdo em documento assinado publicamente
(para aqueles em unio estavel). E importante observar que tais alteracdes terdo impacto apenas
nos ativos e passivos futuros.

Casais que eram casados ou viviam em unido estavel antes da decisdo do Supremo
Tribunal Federal (STF) agora tém a oportunidade de comunicar ao juiz ou ao cartorio sua
intencdo de modificar a forma de unido existente, seja uma fusdo parcial ou total de ativos. E
importante ressaltar que esta alteracdo impactara apenas a divisao de bens daqui para frente e
ndo afetard retroativamente o periodo da relagcdo em que os bens estavam separados.

Nesse sentido, o questionamento base desse trabalho serd uma profunda discussao,
baseada na letra estabelecida nesse capitulo, guiando a uma andlise sociojuridica do tema dentro

de requisitos normativos e principioldgicos que serdo debatidos a seguir.
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2 DIREITOS FUNDAMENTAIS DO IDOSO E CONSIDERACOES SOCIOLOGICAS

O reconhecimento das medidas de salvaguarda dos idosos surgiram com a chegada da
Constituicao Federal de 1988, um momento significativo na historia para a protecéo dos direitos
fundamentais assegurados pelos principios constitucionais, garantindo a igualdade de direitos
independentemente da idade. Este desenvolvimento teve como objetivo aliviar ou
potencialmente contrabalancar a marginalizacdo vivida pelos individuos mais velhos,
consequéncia da estrutura socioecondémica (Silva, 2021, p.19).

Como resultado da implementacdo do capitalismo na sociedade, os idosos foram
injustamente marginalizados e tornados vulneraveis, levando a discriminacdo e aos danos.
Consequentemente, a Constitui¢do ndo sé garante os direitos dos idosos a salde, a seguranca,
a igualdade, a liberdade e a uma vida digna, mas também designa aqueles que sao responsaveis
pela salvaguarda desses direitos.

Conforme consta no artigo 230 da CF/88: “tanto a familia quanto a sociedade e o
Estado, possuem o dever de resguardar os idosos, de forma a assegurar a sua inclusdo na
comunidade, defendendo a dignidade e o bem-estar, garantindo a eles, o direito a vida” (Brasil,
1988).

O principio da isonomia ou igualdade garante que as leis sejam aplicadas igualmente
a todos os individuos na mesma condicdo, proibindo assim qualquer forma de
discriminagdo:“Art. 5°: Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileirose aos estrangeirosresidentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade” (Brasil, 1988).

Para garantir os direitos consagrados na Carta Magna, o Estatuto do Idoso, também
conhecido como lei 10.741/2003, foi elucidada. Seu objetivo € salvaguardar a dignidade dos
idosos, promover a integracdo social e garantir a protecdo de seus direitos.
Assim, o Estatuto constitui uma prova do compromisso profundo do Estado com o bem-estar
dos idosos, pois tem como objetivo primordial fornecer orienta¢fes inequivocas sobre 0s
direitos dos individuos que atingem a idade de sessenta anos (Silva, 2021, p. 19).

O objetivo é garantir que os direitos dos individuos com 60 anos ou mais sejam
garantidos sem qualquer forma de discriminacdo ou desigualdade, garantindo assim um
processo de envelhecimento digno e saudavel. O conceito de idoso engloba caracteristicas
Unicas que ultrapassam a faixa etéaria definida, nomeadamente em termos de autonomia e
capacidade de decisdo. Estes aspectos estdo intimamente ligados ao direito a ser respeitado,

conforme afirma o art. 10, que sublinha a importancia da inviolabilidade:
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Art. 10. E obrigacdo do Estado e da sociedade, assegurar apessoa idosa a liberdade, o
respeito e a dignidade, como pessoa humana e sujeito de direitos civis, politicos,
individuais e sociais, garantidos na Constituicdo e nas leis. § 1°0 direito a
liberdade compreende, entre outros, os seguintes aspectos: | —faculdade de ir vir e
estar noslogradouros publicos e espacos comunitarios, ressalvadas as restricdes
legais; 1l —opinido e expressdo; Il —crengca e culto religioso; IV —pratica de
esportes e de diversfes; V —participacdo na vida familiar e comunitaria;VI —
participacdo na vida politica, na forma dalei; VII —faculdade de buscar reflgio,
auxilio e orientacdo. § 2°O direito ao respeito consiste na inviolabilidade da
integridade fisica, psiquica e moral, abrangendo a preservacdo da imagem, da
identidade, da autonomia, de valores, ideias e crencas, dos espacos e dos objetos
pessoais. (Brasil, 2003).

E fundamental tratar os idosos com o maior respeito e honrar a sua comunidade, pois

a sua idade ndo é justificativa para tornar legalmente incapazes ou rejeitar os seus desejos.

Portanto, é importante considerar que a idade senil ndo deve ser considerada como deficiéncia

ou doenca, pois ndo é categorizada como tal, como elucida o Estattuto da Pessoa com
deficiéncia.

Art. 2° Considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo

prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo

com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participacdo plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condi¢bes com as demais pessoas. (Brasil, 2015)

De acordo com os artigos 3° e 4° do Cadigo Civil, estabelece-se que a capacidade de
fato, uma vez obtida através da maioridade ou da emancipacdo, permanece inalterada pela
velhice:

Art. 3°:Sdo absolutamente incapazes de exercer pessoalmente os atos da vida civil 0s
menores de 16 (dezesseis) anos.

Art. 4% S830 incapazes, relativamente a certos atosou a maneira de o0s
exercer:(Redacdo dada pela Lei n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

| -os maiores de dezesseis e menores de dezoito anos;

Il -0s ébrios habituais e os viciados em toxico;(Redacdo dada pela Lei n° 13.146, de
2015) (Vigéncia)

Il -aqueles que, por  causa  transitéria  ou  permanente, ndo  puderem
exprimir  sua vontade;(Redacdo dada pela Lei n® 13.146, de 2015) (Vigéncia)

IV -0s prddigos. Paragrafo Gnico. A capacidade dos indigenas serd regulada
por legislacdo especial. (Redacgdo dada pela Lei n® 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Ao observar o estado atual da populacao idosa, torna-se evidente que eles apresentam
niveis diminutos de atividade e clareza mental, juntamente com aumento da longevidade. E
importante evitar assumir automaticamente a incapacidade civil apenas com base na velhice,
exceto nos casos em que a deficiéncia prejudica a lucidez. Para garantir a protecéo de direitos
e garantias, as disposi¢cdes do Codigo vigente devem estar alinhadas com a Constituicdo
Federal.

Através da evolucédo dos costumes, dos valores e da redefinicdo do conceito de familia
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com base nas ligacOes afetivas, bem como dos progressos alcangados na salvaguarda e
integracdo dos idosos, torna-se evidente que este artigo contradiz os principios fundamentais

estabelecidos pelo Direito da Familia, o Estatuto e a Constituicao.

2.1 INVESTIGACAO SOBRE A ESCOLHA DO REGIME DE BENS E ASPECTOS
MOTIVADORES

Para ilustrar a imposicao injusta do regime de bens aos individuos com mais de 70
anos que desejam casar, € fundamental examinar a situacdo dos septuagenarios em uniao
estavel.

Por defeito, a lei determina que o regime de bens para tais unides seja 0 de comunhé&o
parcial, salvo indicacdo explicita em contrario num acordo de coabitagdo ou documento similar.
Isso esté descrito no artigo 1.725 do Cdédigo Civil.: “Na unido estavel, salvo contrato escrito
entre os companheiros, aplica-se as relacdes patrimoniais, no que couber, o regime da
comunhao parcial de bens” (Brasil, 2016).

E importante mencionar que o artigo ndo expressa nenhuma restricio quanto a idade
dos parceiros. Pelo contrario, fornece orientacdes abrangentes que estabelecem que, salvo
indicacdo em contrario, sera aplicAvel o regime de comunhdo parcial de bens.
Consequentemente, pode-se inferir que a idade dos companheiros ndo impacta o regime de bens
de unido estavel. Portanto, é permitido que os individuos com mais de 70 anos que optem por
viver em unido estdvel tenham sua unido regida pelo regime de comunhdo parcial.

Héa casos em que se podem deparar com decisdes legais que se afastam da norma, como
a exigéncia de um regime de separacdo de bens em casamentos envolvendo pessoas com mais
de 70 anos. Surpreendentemente, este mesmo requisito foi considerado aplicavel a unibes
obtidas em situa¢Ges semelhantes, conforme confirmado por um caso apresentado ao Superior
Tribunal de Justica.

Contudo, esta decisdo, na tentativa de promocéo da igualdade, acaba por contrariar a
legislagdo exigida que rege as unides resultantes. Além disso, é um fato bem estabelecido que
os individuos s6 podem ter a sua liberdade limitada através da lei, uma vez que ninguém é
obrigado a fazer ou abster-se de fazer qualquer coisa, a menos que seja obrigatério por lei.

Contudo, no caso especifico da coabitacdo septuagenaria, a lei ndo imp8e quaisquer
restri¢cfes a autonomia da sua vontade. Portanto, ndo cabe ao intérprete ou aplicador da lei impor
tais restrigbes. Para mais esclarecimentos sobre este assunto, esclarece Maria Berenice Dias
(2021, p. 297):
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Na unido estavel também foi adotado o regime da comunhéo parcial. Os companheiros
podem optar por outro regime via contrato de convivéncia, nada mais do que um pacto
antenupcial, com acentuadas vantagens. Apesar de ndo imposta a unido estavel o
injustificavel regime da separacdo obrigatoria de bens, de tal faganha encarregou-se a
justica, que passou a subtrair efeitos patrimoniais a unido estavel constituida por quem
tem mais de 70 anos.

Além:
Na unido estavel, plena é a liberdade dos companheiros para estabelecerem, em
contrato escrito, tudo o que desejarem. Somente no siléncio dos conviventes é que se
aplica o regime da comunhdo parcial (CC, 1.725). No momento em que a Constituicao
Federal concedeu 0 mesmo status ao casamento e a unido estavel, ndo h4 como dar
tratamento mais benéfico a qualquer das entidades familiares. Assim, é necessario
reconhecer como inconstitucionais limitacdes a liberdade de decidir questdes

patrimoniais no casamento (CC, 1.641) , sem que exista qualquer restricdo na unido
estavel. (Dias, 2021, p. 297)

E impossivel chegar a qualquer outra conclusdo. Contudo, o STJ adota postura
diferente e aplica a mesma regra estrita as unides resultantes. Estas decisdes véo contra a lei e,
em nome da igualdade, impdem limitacbes que contradizem diretamente o principio
constitucional de que ninguém deve ser obrigado a agir ou abster-se de agir, exceto conforme
prescrito pela lei.

Num Estado Democrético de Direito como o Brasil, é altamente reconhecido que
decisbes que contrariem a lei devem ser evitadas, exceto em situacdes em que se destinem a
reforcar a protecdo de um direito ou garantia ja salvaguardado. No entanto, uma decisdo que
desrespeite e contrarie mandatos legais ndo pode ser considerada legitima, especialmente
quando servir para restricdes (ou, neste caso, eliminar completamente) direitos permitidos tanto
pela legislacdo como, mais importante, pela Constitui¢do (artigo 5, I1).

Vale ressaltar que de acordo com a Constituicdo (art.226, 83°), a lei deveria facilitar a
transformac&o da unido estavel em casamento. Esta disposicdo foi rompida através do art.1.726
do Codigo Civil e da Lei n° 9.278/96, especificamente em seu art. 8° (Brasil, 1988).

Isto sugere que a unido estavel é vista como um trampolim para o casamento.
E peculiar observar que uma instituicdo juridica, que teoricamente deveria oferecer direitos
menos abrangentes do que o casamento, pode na verdade proporcionar maior protecdo aos seus
participantes, particularmente em termos de direitos de propriedade.

O Superior Tribunal de Justica (STJ) chegou recentemente a mesma decisdo em
relativa as unides estaveis, conforme consta no Informativo n°® 563 (maio/2015). Nesta decisdo,

o tribunal afirmou que o acordo de coabitacdo foi celebrado entre os companheiros

N&o pode conceder mais beneficios a unido estavel do que ao casamento, pois 0
legislador constitucional, apesar de reconhecer os dois institutos como entidade
familiar e lhes conferir prote¢cdo, ndo os colocou no mesmo patamar, pois
expressamente dispds que a lei facilitara a conversdo daquele neste (PROCESSO N°
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1000633-29.2016.8.26.0100 — SAO PAULO - MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO - (220/2016-E) — DJe 21.11.2016, p. 10.).

Nesta situagdo particular, a legislagdo civil cria uma contracorrente ao mandato
constitucional de que a lei deve facilitar a transicdo de uma unido estavel para o casamento,
especificamente para individuos na faixa dos setenta anos. Para essa faixa etaria, estabelecer
uma unido estavel tem mais apelo do que casar, perturbando assim a ordem natural dos
acontecimentos. E crucial enfatizar o principio da igualdade, tal como delineado na CF/88,
especificamente no artigo 5°, que abrange tanto uma dimens&o formal como substantiva.

De uma perspectiva substantiva, o principio da isonomia garante que os individuos
sejam tratados de forma igual, ao mesmo tempo que regular e abordar quaisquer desigualdades
existentes.

E evidente que, na legislacdo vigente, existe uma desigualdade constitucional no
tratamento de dois individuos com mais de setenta anos que desejam iniciar um novo
relacionamento amoroso, afetuoso e familiar. Apesar da igualdade de idade e desejo, quem
optar pelo casamento ficara sujeito ao regime de separacao de bens, enquanto quem optar pela
unido estavel terd a liberdade de escolher o regime de bens, ou a falta dele, resultando na
aplicacdo do regime de comunhao parcial.

O flagrante desrespeito a igualdade previsto no artigo 1.641, 11, do Cadigo Civil fica
evidente na criacdo de situagdes dispares. Os individuos que vivem em unido estavel tém

maiores direitos e protecdo daqueles que optam por se casar, mesmo que estejam juntos ha anos.

2.2 PROTECAO AO IDOSO E A PRESUNGCAO DE (IN) CAPACIDADE

A razdo da violacdo do art. 1.641, 11, que trata da dignidade das pessoas na faixa dos
setenta anos, é o carater discriminatorio de tratamentos de forma diferenciada unicamente em
razdo da idade. Esta distincdo ndo esta presente nos outros dois cenarios onde é aplicavel a
imposicdo do regime de separacdo de bens.

O artigo 1.641 do Codigo Civil define as situagdes em que a lei obriga os parceiros a

aderirem ao regime de separagéo de bens:

Art. 1.641. E obrigatorio o regime de separacio de bens no casamento: | - das pessoas
que o contrairem com inobservancia das causas suspensivas da celebracdo do
casamento; Il - da pessoa maior de 70 (setenta) anos; (Redacdo dada pela Lei n°
12.344, de 2010) 111 - de todos os que dependerem, para casar, se suprimento judicial.
(Brasil, 2002)

Apds um exame cuidadoso desta disposicao, torna-se evidente que a se¢éo I, que se

refere a individuos na faixa dos setenta anos, contradiz a l6gica do artigo. Isto porque € evidente
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que a imposigdo do regime de separacao de bens so se justifica quando 0s noivos ndo cumprem
0s requisitos legais — seja por desconsiderarem os motivos de suspensdo do casamento (art.
1.523, CC), seja por negligenciarem a necessidade de entrega do casamento consentimento dos
pais ou responsaveis por ordem judicial, portanto, a mera concessao de certa idade por um ou
ambos os noivos ndo podem ser usados como forma de protecéo.

A presuncéo de que os individuos com mais de 70 anos devem contrair 0 casamento
ao abrigo do regime de separacdo de bens implica que sdo incapazes de gerir 0s seus bens e de
fazer julgamentos solidos sobre as suas relagdes. Essa suposicao prejudica a experiéncia de vida
e a inteligéncia emocional dos idosos.

Vale ressaltar que se uma ou ambas as partes forem menores, mas mediante
consentimento parental ou judicial, podem escolher o regime de bens do seu casamento, o0 que
contraria a presuncao anterior. Ao analisar o ordenamento juridico brasileiro, fica evidente que
o legislador consistentemente vé esses jovens (16 a 18 anos) como parcialmente incapacitados,
ainda em processo de desenvolvimento de seu discernimento (Russomanno, 2019, p. 60).

Além disso, a falta de experiéncia de vida, resultado natural da idade, muitas vezes 0s
deixa sem a necessidade de atualizacdo pessoal e psicoldgica. No entanto, quando se trata de
menores elegiveis para o casamento, o legislador introduz melhorias dindmicas ao criar
propostas ao regime de separacdo de bens que nao Ihes sejam aplicaveis.

Existem duas situacfes possiveis em que o casamento pode ter obrigacdo apesar da
presenca de motivos suspensivos. O primeiro cenario envolve a celebracdo de acordo pré-
nupcial, que devera ser aprovado pelos pais e/ou responsaveis do(s) menor(es) envolvido(s),
conforme dispde o artigo 1.654 do Cddigo Civil. O segundo cenéario exige um pedido
fundamentado ao juiz para autorizado da aplicacdo dos fundamentos suspensivos. Nesse caso,
é necessaria a comprovacdo de que nao haja dano caso o regime de bens seja diferente da
separacdo, conforme previsto no artigo 1.523, paragrafo Unico, do Cddigo Civil (Peres, 2019,
s/p).

E importante ressaltar que estas disposicdes visam aliviar o rigor da lei relativa ao
casamento de jovens menores, fornecendo-lhes op¢des legais para exercerem a sua liberdade
na escolha do regime de bens que melhor se adapta a vida conjugal pretendida. Ao fazé-lo, estas
disposigdes priorizam a autonomia da sua vontade.

Considerando esta perspectiva, parece ainda mais descabido a importancia do regime
de separacgdo de bens a individuos com mais de 70 anos. Afinal, ha muito que ultrapassaram a
maioria legal e ndo foram acordadas do consentimento de ninguém para se casarem. Além disso,

nesta fase de suas vidas, provavelmente viveram uma vasta gama de situagfes, alcancaram
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marcos significativos em suas carreiras, construiram suas familias, realizaram seus filhos e
agora estéo a testemunhar o crescimento de seus netos.

Ao permitir uma via legal para individuos que a lei considerem relativamente invalidos
de escapar ao regime de separagdo de bens, a0 mesmo tempo que nega a mesma oportunidade
aos maiores de setenta anos, a mensagem transmitida pelo legislador é que este Gltimo grupo é
visto como completamente incapaz. A sociedade deve considerar os idosos como individuos
gue possuem uma vasta experiéncia de vida e deve fornecer-lhes 0 mesmo nivel de respeito e
consideracdo que qualquer outro individuo com direitos, se ndo mais (Urel, Antunes, Sato,
2016, s/p).

A inclusdo de um artigo dedicado (art. 230) na Constituicdo Federal, abordando
especificamente os idosos, ndo foi um acontecimento aleatorio. Foi uma decisao deliberada para
enfatizar a importancia do seu envolvimento na comunidade, proteger a sua dignidade e bem-
estar e garantir o seu direito a vida.

O Estatuto do ldoso reforcou ainda mais esses principios, especialmente nos artigos
20, 3% e 40

Art. 20 O idoso goza de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana,
sem prejuizo da protecdo integral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhe, por lei ou
por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, para preservacdo de sua saide
fisica e mental e seu aperfeicoamento moral, intelectual, espiritual e social, em
condicGes de liberdade e dignidade. Art. 30 E obrigacdo da familia, da comunidade,
da sociedade e do Poder Publico assegurar ao idoso, com absoluta prioridade, a
efetivagdo do direito a vida, a salde, a alimentagdo, a educacdo, a cultura, ao esporte,
ao lazer, ao trabalho, a cidadania, a liberdade, a dignidade, ao respeito e a convivéncia
familiar e comunitaria. (...) Art. 40 Nenhum idoso sera objeto de qualquer tipo de

negligéncia, discriminacéo, violéncia, crueldade ou opresséo, e todo atentado aos seus
direitos, por acdo ou omissdo, serd punido na forma da lei. (...) (Brasil, 2003)

Com base no exame exaustivo do quadro juridico fornecido nesta andlise, pode-se
inferir, como considerando outros locais, que basear-se apenas na idade como descontos é
insuficiente para justificar a negacdo da liberdade de escolha de um regime de bens para 0s
casais noivos que possuem setenta anos que sdo mentalmente capazes e desfrutam plenamente
de suas faculdades. Tal negacéo violaria diretamente o principio da dignidade humana, que ja
foi discutido noutro capitulo. De acordo com o Enunciado 125 da Primeira Conferéncia de

Direito Civil do Conselho da Justica Federal, fica evidente que:

A norma que torna obrigatdrio o regime da separacédo absoluta de bens em razéo da
idade dos nubentes ndo leva em consideracdo a alteragdo da expectativa de vida com
qualidade, que se tem alterado drasticamente nos dltimos anos. Também mantém um
preconceito quanto as pessoas idosas que, somente pelo fato de ultrapassarem
determinado patamar etario, passam a gozar da presuncao absoluta de incapacidade
para alguns atos, como contrair matriménio pelo regime de bens que melhor consultar
seus interesses.
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Além disso, é importante mencionar que a presuncao de méa-fé é inconsistente com o
arcabouco legal no Brasil. O sistema juridico brasileiro é construido sobre o principio da boa-
fé, que esta enraizado nas obrigacdes de confianca. Como explica Maria Berenice Dias (2021,
p. 59), a boa-fé, do ponto de vista objetivo, exige que as partes envolvidas numa relagéo juridica
cumpram os seus deveres com lealdade e demonstrem respeito pela confianga matua entre elas.

Nesta fase especifica, 0 estimado jurista destaca a importancia da identificacdo dos
casos de abuso, o0 que envolve o reconhecimento do uso indevido de um direito com base no
seu conflito com a intencionalidade e com as a¢des da parte envolvida.

Embora a boa-fé seja presumida como comportamento esperado, a ma-fé deve ser
comprovada no contexto especifico do caso. Portanto, se o legislador deseja realmente proteger
os idosos e prevenir o notdrio “golpe”, deve implementar medidas que priorizem a dignidade
do idoso, ao invés de assumir a sua incapacidade e as mais preocupacfes daqueles que o
procuram casa-lo. Esta abordagem devera refletir a orientacdo existente para menores em idade
nabil (Dias, 2021, p. 59).

2.3 ANALISE PRINCIPIOLOGICA E O ART. 1641, Il DO CODIGO CIVIL

Durante mais de duas décadas desde a sua promulgacdo, o artigo 1.641 do Codigo
Civil de 2002 ficou praticamente inalterado, com apenas uma pequena revisao editorial que
contradizia a visdo doutrinaria predominantemente que apoiava a inconstitucionalidade da sua
segunda secdo. Porém, em 9 de dezembro de 2010, foi realizada uma alterag&o significativa no
codigo civil por meio da aprovacéo do PL n° 108 de 2007.

Essa alteracdo elevou a exigéncia de idade minima para a imposicdo obrigatdria do
regime de separacao de bens. O limite anterior, que se aplicava aos individuos com mais de
sessenta anos, foi substituido por um novo limite de setenta anos, determinando assim a
aplicacdo  obrigatéria da  separacdo de bens entre os  beneficiarios.
A justificativa dessa proposta, apresentada por Solange Amaral, ex-deputada federal autora do

PL, estd em sua fundamentacéo:

Em decorréncia dos avancos da ciéncia e da engenharia médica, que implicou
profundas transformacdes no campo da medicina e da genética, 0 ser humano passou
a desfrutar de uma nova e melhor condigdo de vida, resultando em uma maior
longevidade. Tais mudancas induziram o legislador a aperfeicoar o Cédigo Civil de
1916, por intermédio da redacao que substituiu o antigo Art. 256 pelo inciso Il do Art.
1.641, que trata do Regime de Bens entre os conjuges. Tal alteracdo estipulou que
homens e mulheres, quando maiores de 60 anos, teriam, obrigatoriamente, de casarse
segundo o Regime de Separacdo de Bens. Hoje, no entanto, em pleno Século XXI,
essa exigéncia ndo mais se justifica, na medida em que se contrapde as
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contemporaneas condicdes de vida usufruidas pelos cidadaos brasileiros, beneficiados
pela melhoria das condi¢cbes de vida urbana e rural, gracas aos investimentos
realizados em projetos de salde, saneamento basico, educacdo, eletrificagcdo e
telefonia. Iniciativas que se traduzem em uma expectativa média de vida,
caracterizada pela higidez fisica e mental, superior a 70 anos. Em virtude dessa
realidade, impde-se seja alterado o inciso Il do Artigo 1.641 do Cddigo Civil
Brasileiro, com o objetivo de adequa-lo a uma nova realidade, para que o Regime
Obrigatdrio de Separacdo de Bens s6 seja exigivel para pessoa maior de 70 anos. Pelas
razdes expostas, e por entender que esta proposicao consolidard uma situacéo fatica
vivenciada por todos os brasileiros, conto com o apoiamento de nossos Pares para a
aprovacao desta iniciativa (Amaral, 2007, p.2).

Fica evidente que a Unica autorizacdo do legislador na elabora¢édo do projeto de lei que
resultou no aumento da idade minima para a separacao obrigatdria foi acomodacéo o0 aumento
da expectativa de vida do brasileiro médio. O autor do projeto de lei revelou que a linguagem
anterior ja ndo era adequada para uma populacdo que agora goza de melhores condicGes de
vida.

Portanto, a alteracdo legal ndo trouxe alteracdes significativas ao inciso Il do artigo
1.641, pois simplesmente reforgou a nogdo existente sobre as capacidades do idoso, afirmando
que seu bem-estar fisico e mental estaria comprometido se néo tivesse a idade de 60 anos, mas
sim aos 70 anos.

O processo legislativo rapido e insuficientemente fundamentado que resultou no
aumento da idade para o sistema de separacdo judicial sera examinado em detalhe. Apesar de a
exigéncia de separacOes de bens ter sido permanente em vigor para 0s casamentos envolvendo
pessoas mais velhas durante a transi¢cdo entre os codigos civis, o limite de idade para a
implementacao deste regime patrimonial foi alterado em 2010.

Foi levantada a questdo sobre a possibilidade de individuos que se casam com 60 anos
ou mais de idade alteram seu regime de bens, considerando uma mudanca recente introduzida
pela Lei n° 12.344. Isso porque a alteracdo aumentou a idade de aplicacdo do regime de
comunhdo de bens para 70 anos, conforme artigo 1.641, inciso Il (Brasil, 2002).

Argumentou-se que, nesses casos, a modificacdo do regime de bens, que passou a ser
opcao dos parceiros com o atual Cédigo Civil, poderia ser transferida desde que devidamente
justificada judicialmente, conforme dispde o artigo 1.639, § 2.

Embora exista um debate sobre a continuacdo da revisdo dos casamentos celebrados
ao abrigo da separacdo judicial antes da introdugdo de alteragdes legislativas, tem-se
argumentado que estes casamentos ndo devem ser sujeitos a escrutinio nos termos do regime
imposto patrimonial.

Este argumento baseia-se na crenca de que tais casamentos especificos sao

juridicamente perfeitos. Embora a questdo nédo tenha sido definitivamente resolvida em
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decisbes do Superior Tribunal de Justi¢ca (STJ), houve casos em tribunais estaduais em que
foram permitidas alteragdes no regime de bens.

A logica subjacente a estas decisdes é que os efeitos da mudanca sdo de natureza
prospectiva, o que significa que o regime recentemente escolhido s6 comeca a regular a relacéo
conjugal a partir da emisséo da deciséo judicial que a autoriza.

Esta abordagem visa proteger os direitos dos terceiros envolvidos.
Além disso, o STJ autorizou a possibilidade de alteracdo do regime de bens nos casamentos
celebrados no ambito do CC de 1916, na medida em que reproduziu o art. 1.639, 8 2° como
regra de aplicacdo universal e com consequéncias imediatas.

Esta interpretacdo alinha-se com o ponto de vista daqueles que autorizam o
afastamento da separacéo judicial, uma vez que ambas as perspectivas abordam o impacto das
leis atualizadas sobre os casamentos que devem ser realizados antes da alteracdo regulamentar.

Ao compreender este conceito, torna-se possivel interpretar com maior precisdo as
disposigdes do CC. Especificamente, envolve a aplicacdo do art. 1.639, § 2° sem a necessidade
do regime de separacdo obrigatdria previsto no art. 1.641, Il. Estas duas normas ndo criam
contradicdo no sistema juridico.

Impedir a alteragdo do regime de bens ndo impediria, pragmaticamente falando, que
0s parceiros se divorciassem, casassem novamente e selecionassem o regime de bens que se
alinhassem com suas preferéncias. Em esséncia, isso produziria resultados idénticos a
concessao de permissao para sua modificagéo.

O exame da evolucdo histérica do regime de separacdo obrigatoria para casamentos e
unibes resultante do envolvimento de idosos, juntamente com as consequéncias praticas da
alteracdo legislativa revogada em 2010, fornece um quadro para a exploracdo de decisdes
juridicas relevantes relacionadas a interpretacdo do art. 1.641, 1. Ao longo dos anos, diversas
sugestdes legislativas e académicas foram propostas, todos os movimentos aboliram o regime
de separacdo obrigatéria com base na idade dos parceiros no ambito juridico brasileiro, até que
chegou o teor da discussdo: a mais recente decisdo sobre a epgdo de escolher o regime de

separacdo de bens (Matos, Silva, 2023, p.11).
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3 OPCIONALIDADE DO REGIME DE SEPARACAO DE BENS PARA MAIORES DE
70 ANOS

Na sociedade de hoje, a medida que se continua a progredir, ndo existem restricoes
baseadas na idade quando se trata de participar em todos os aspectos da vida civil. Na verdade,
os direitos dos idosos sdo salvaguardados como qualquer outro cidaddo, conforme consta do

artigo 2° do estatuto especificamente concebido para os idosos:

Art. 2° - A pessoa idosa goza de todos os seus direitos fundamentais inerente a pessoa
humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata esta lei, assegurando-se lhe,
por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, para preservacgéo de
sua saude fisica e mental e seu aperfeicoamento moral, intelectual, espiritual e social,
em condic¢des de liberdade e dignidade. (Redacdo dada pela Lei n° 14.423, de 2022).

Ser maior de 70 anos ndo deve ser equiparado a incapacidade, se possuir clareza e
consciéncia mental, podera responder ativamente por seus atos. A velhice por si s6 ndo leva a
incapacidade. Independentemente da idade, os individuos tém a capacidade de lidar de forma
livre com o0s seus assuntos, bens e preocupacdes pessoais (Coelho, 2003, p. 178).

Uma vez formalizada a unido matrimonial através da ceriménia de casamento, 0s
noivos podem ter a certeza de que serdo estabelecidos os seus direitos e responsabilidades
relativamente aos seus bens e obrigacdes. Estas regras regerdo varios aspectos da sua vida
conjugal, incluindo questdes econémicas, dinamica familiar e a gestdo dos seus bens
partilhados. Portanto, torna-se imperativo considerar cuidadosamente e selecionar o regime
mais adequado que se alinhe com as necessidades especificas e a dindmica do seu
relacionamento.

Em 2002, a implementacdo do Codigo Civil introduziu o conceito de regime de bens,
que é regido pelo art. 1.639. Que, conforme ja discutido anteriormente, oferece opc¢des e permite
aos conjuges escolher um dos regimes pré-dispostos, oferecendo ainda a possibilidade de
regimes mistos.

Esta decisdo baseia-se nos principios da diversidade, flexibilidade e livre escolha que
orientar a determinacdo do regime de bens. Como resultado, os casais tém liberdade e
flexibilidade para selecionar o regime que melhor se adapta aos seus interesses individuais.
Reconhecendo a importancia da protecdo dos recém-casados com mais de 70 anos, o Codigo
Civil estipula que estes devem casar em regime de separacdo de bens, conforme consta o art.
1641.

Ao comparar o codigo de 2002 com o codigo de 1916, certas regulamentacGes tornam-
se evidentes. O cddigo de 1916, especificamente no artigo 258, inciso Il, que na falta de
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convencéo ou se esta for considerada nula, o regime imposto seria 0 da comunhdo parcial. A
caracteristica distintiva do regime de separacdo de bens € a propriedade exclusiva dos bens
antes e depois do casamento, servindo de salvaguarda para o conjuge e seus descendentes.

Angeuski (2000, p. 583) argumenta que a cidadania pertence aos individuos que
exercem plenamente os seus direitos politicos, enfatizando assim a importancia dos direitos
para a realizacdo pessoal. Esses direitos e responsabilidades sdo protegidos pela Carta Magna,
entre outras disposicoes legais.

A Constituicdo de 1988 abrange a expressao dos direitos e garantias fundamentais,
especificamente no Titulo Il, que estd subdividido em cinco capitulos. O art. 5° tem como
objetivo garantir a protecéo dos direitos individuais e coletivos, que estdo inerentemente ligados
a esséncia do ser humano e a sua identidade pessoal.

Esses direitos ndo estdo sujeitos a expiracdo ou rendncia e possuem carater universal,
0 que significa que sdo concedidos a todos os individuos. E responsabilidade das autoridades
publicas garantir a aplicacdo e realizagdo destes direitos. Os direitos fundamentais sdo inerentes
a cada individuo desde o nascimento, nao existindo qualquer disposicdo legal que imponha
restricao de idade ao seu exercicio. Por outras palavras, estes direitos sdo inatos e persistem ao
longo da vida de um individuo, permitindo-lhe usufruir e exercer estes direitos durante toda a
sua existéncia.

No artigo 5° da Constituicdo Federal, especificamente em seus trechos que destacam a
importancia da dignidade humana, encontra-se maltiplas passagens que enfatizam o valor Unico
de cada individuo. Toda pessoa tem direito ao respeito e a consideracdo do governo, conforme
declarado nestas secdes. As leis existentes protegem a sociedade contra quaisquer atos que
degradem ou desumanizem, garantindo que os individuos tenham as condi¢des necessarias para
participar ativamente nas suas préprias vidas e se envolverem em relac@es significativas com
0S outros.

O art. 1° inciso Ill, da Constituicdo desempenha um papel crucial na defesa dos
direitos dos individuos e na garantia do seu respeito pela sociedade e pelas autoridades publicas,
preservando assim o valor inerente ao ser humano. Esta disposi¢do constitui um dos pilares

fundamentais de um Estado de direito democratico:

Art. 1° - A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de
Direito e tem como fundamentos: 111 — A dignidade da pessoa humana. Os Objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil sdo constituir uma sociedade livre e
promover o bem de todos sem preconceito independentemente da idade, tais objetivos
sdo garantidos pelo artigo 3°, inciso | e IV: Art. 3° - constituem objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil: | — Constituir uma sociedade livre,
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justa e solidaria; IV- Promover o bem de todos, sem preconceito de origem, raga, sexo,
cor, idade e quaisquer outras formas de discriminacdo; (Brasil, 1988)

Assim, o Estado deve abster-se de tomar decisdes que violem a liberdade de opinido

dos idosos, uma vez que nao ¢ da sua jurisdicdo fazé-lo.

3.1 IMPACTOS ECONOMICOS E PATRIMONIAIS

A promocdo da dignidade humana exige o reconhecimento da importancia da
liberdade de decises, dentro e fora do &mbito familiar. Esta liberdade deve ser entendida como
um espaco de decisdo individual, enfatizando a liberdade de simplesmente “estar” dentro da
familia. Quando visto de um ponto de vista histdrico, o conceito de liberdade dentro da familia
moderna difere muito do modelo de familia patriarcal. A Constituicdo Federal de 1988 consagra
a liberdade e a igualdade como principios fundamentais nas relacfes familiares.

O conceito de liberdade é equalizado dentro das familias, representando a
oportunidade de fazer escolhas individuais que levam a realizacéo pessoal. A liberdade € crucial
para o desenvolvimento da prépria identidade e € um requisito fundamental para garantir a
igualdade de dignidade no seio da unidade familiar.

O conceito de liberdade abrange a capacidade de tomar decisdes pessoais de forma
independente. A liberdade e a igualdade servem como principios fundamentais que sustentam
0 reconhecimento dos direitos individuais. Estes direitos, discutidos no inicio desse capitulo,
guando avaliados em conjunto com os valores sociais e a forma como os individuos se
relacionam entre si, tornam-se elementos intrinsecos no avanco e na salvaguarda do valor social
igual.

Para salvaguardar a liberdade individual, a lei deve estabelecer disposicGes que
protejam as relacdes afetivas, garantindo a igualdade e capacitando os individuos para fazerem
as suas proprias escolhas. O sistema juridico deve desempenhar um papel na facilitacdo das
mudangcas necessarias nas familias, reconhecendo que as disparidades sociais e culturais podem
resultar em diferentes percepgdes e experiéncias destas transformagdes.

O campo do direito, principalmente uma ciéncia social aplicada, deve permanecer
sintonizado com as mudancas sociais, incluindo aquelas relativas a longevidade, autonomia e
autodeterminacgéo. Devido a implementacéo do Codigo Civil de 2002 posterior a Constituicdo
Federal de 1988, ndo houve exigéncia de incorporacdo do novo Cddigo Civil.

O projeto que conduziu & aprovacao do Cadigo Civil de 2002, como ja referido, tem

as suas raizes em 1975. Ao longo do tempo, a sociedade sofreu transformacdes significativas,
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nomeadamente no que diz respeito & forma como a nogédo de familia e a ideia de companheiro
sdo percebidas no ambito juridico (Moraes, 2006, p.12).

Além do conceito de direito civil hereditario, que tem sido prejudicado pela ideia de
um Direito Civil existencial que valoriza as relacbes afetivas e a autonomia pessoal, 0s
individuos devem ter a liberdade de fazer suas préprias escolhas. O Supremo Tribunal Federal
(STF) foi instado a realizar revisdo constitucional sobre a questio da sucesséo entre conjuges e
companheiros nas Resolugdes n° 878.694 e 646.721, questionando a constitucionalidade do
artigo 1.790 do Cadigo Civil. O objetivo foi alinhar-se a norma estabelecida pelo legislador
constitucional e interpreta-la de acordo com o ordenamento juridico brasileiro.

A restricdo na selecdo de um regime de bens para individuos com 70 anos ou mais
contradiz os principios da igualdade, da dignidade humana, da proporcionalidade como
salvaguarda contra uma protecdo inadequada e da proibicdo de regresséo.

E importante destacar que esta proibic&o decorre de uma perspectiva estreita do Direito
Civil que se concentra apenas nos bens materiais. A autonomia refere-se a capacidade do
individuo de determinar os seus proprios objetivos de vida e persegui-los livremente. Para que
esta autonomia se concretize, o Estado deve abster-se de interferir nas escolhas pessoais e
priorizar as circunstancias que dizem respeito a tomada de decisao individual (Sampaio, 2009,
p. 24).

Na defesa da dignidade das pessoas, particularmente em relagdo ao seu direito
fundamental a autonomia pessoal, ndo ha contradicdo com o quadro juridico estabelecido pelo
Estado. Portanto, a intervencao estatal é desnecessaria, uma vez que o direito a propriedade é
acessivel e influenciado pelo principio da autonomia.

O fato de o Supremo Tribunal Federal (STF) estar analisando a repercusséo do afeto
em matéria patrimonial, como demonstrado no caso do Recurso Extraordinario (ARE
1309642), que foi reconhecido como de alcance geral pelo plenario (Tema 1236), destaca a
énfase no afeto e na dignidade humana no direito civil. Esse exame inclui a andlise da
constitucionalidade do artigo 1.641, 11 do Cddigo Civil de 2002, que determina a separacao de
bens para pessoas fisicas maiores de 70 anos.

A transicdo do conceito tradicional de familia baseado na heranca para um conceito
enraizado no amor e na escolha pessoal € um desenvolvimento significativo. Como resultado,
o sistema juridico no Brasil est4 deixando de focar nos bens materiais e abragando a importancia
do afeto. O afeto, neste contexto, vai além das meras emocdes e torna-se um principio
fundamental que deve moldar todas as decisdes relacionadas a dinamica familiar.

E preconceituoso em termos de idade o ndo reconhecimento a independéncia dos
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individuos ou presumir que alguém com mais de 70 anos é incapaz de tomar decisdes
informadas sobre seus ativos. O curso l6gico do recurso excepcional deveria produzir o mesmo
resultado da Res, que € a declaracdo da inconstitucionalidade da exigéncia de casamento em
regime de separacdo judicial de bens para maiores de 70 anos.

O Supremo Tribunal Federal (STF) tem como tarefa tomar decisdes com base em
pardmetros estabelecidos na Res, aderindo a teorias juridicas como a integridade e obedecendo
aos padrdes e normas existentes e definidas pelo legislador. O objetivo é evitar a introducéo de
inovacOes no quadro juridico e, em vez disso, aplicar regras pré-existentes a casos especificos,
priorizando assim a seguranga juridica e a igualdade na resolucdo de futuras situagdes concretas.

Além disso, h4 uma mudanca ocorrendo no sistema juridico brasileiro, enfatizando a
importancia das conexdes emocionais como principio norteador das relacdes familiares,
afastando-se de uma perspectiva exclusivamente focada na propriedade no direito civil. Esta
mudanca também visa salvaguardar a autonomia dos individuos para fazerem escolhas que se
alinhem com as suas preferéncias pessoais.

Os principios constitucionais que regem o sistema juridico no Brasil sdo distorcidos
quando a escolha ¢ limitada apenas com base na idade. E importante reconhecer que os bens
sd0 acessiveis a todos os individuos que possuem plena capacidade civil e que tém o direito e a
responsabilidade de determinar o destino dos seus bens. Isto inclui a possibilidade de escolher
um regime de bens ou fazer doagdes. E crucial garantir que o minimo existencial seja protegido,
como no caso da parceria em que uma das partes tem direito maximo a 50% dos ativos. Isto
garante a preservacdo da subsisténcia de um individuo e a salvaguarda da sua dignidade

humana.

3.2 BENEFICIOS E DESAFIOS DE TORNAR OPCIONAL O REGIME DE SEPARACAO
DE BENS

A constitucionalidade de impor a separa¢do obrigatoria para casamentos entre
individuos com 70 anos ou mais € muitas vezes justificada por uma perspectiva patrimonial que
enfatiza a protecéo dos direitos de heranca para as geracdes futuras. Embora a defesa dos idosos
vulnerdveis como titulares de direitos seja um argumento fundamental em apoio a
constitucionalidade deste dispositivo, é evidente que o legislador pretendeu restringir a
autonomia de escolha nos regimes de propriedade, priorizando os direitos sucessérios dos
Sucessores.

Em resposta aos debates e consequéncias em torno desta norma, foi publicada a
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SUmula n® 377 para garantir que os conjuges em regime de separacdo obrigatoria tenham direito
a meacdo, desde que demonstrem o seu esfor¢o conjunto. Isto serve como um meio de mitigar
0 impacto da implementacédo do regime de separacdo judicial.

No contexto de uma relacdo conjugal, onde ndo sao conferidos direitos sucessorios aos
herdeiros quando da sua extingdo, o Poder Judiciario tem reconhecido que negar a divisdo
igualitaria dos bens adquiridos em conjunto seria ndo apenas injusto, mas também permitiria o
enriquecimento sem causa de quem tenha contribuido para a aquisicdo de bens durante o
casamento.

Ao rejeitar a aplicacdo do entendimento sumario no processo sucessorio, torna-se
evidente que os efeitos do artigo 1.641, Il tém como objetivo principal excluir o
conjuge/companheiro sobrevivente da participacdo nos bens do falecido. Embora a norma
busque inicialmente proteger os septuagenarios das reais intencdes do casamento ou da unido
estavel, o resultado pratico € a restricdo a participacdo de herdeiros ndo essenciais na divisao
da heranga.

Segundo Flavio Tartuce (2022, p. 2115), é importante ressaltar que a disposi¢do em
questdo ndo protege de fato os idosos em si, mas sim seus herdeiros. Este aspecto esta
estritamente centrado nos interesses patrimoniais, 0 que contraria a tendéncia contemporanea
do Direito Privado de priorizar a protecdo do individuo.

O argumento de que os casados com septuagenarios ndao deveriam receber a mesma
protecdo que 0s sucessores baseia-se unicamente na presungdo de que 0s casamentos ou unides
estaveis constituidos nas condi¢bes descritas no artigo 1.641, 11, sdo movidos unicamente por
motivacdes econdmicas e individualistas. Esta perspectiva é utilizada para fazer a diferenciacdo
no tratamento juridico.

Consequentemente, o legislador desconsidera completamente a vontade do idoso e
estabelece uma presunc¢do ndo sé de capacidade diminuida para os individuos com mais de 70
anos, mas também de discriminacdo absoluta relativamente as verdadeiras intencfes destes
casamentos.

E importante reconhecer que o afeto ¢é a base das relacdes familiares (Tartuce, 2022,
p. 2026), incluindo a formacdo e manutencdo de casamentos e unides estaveis. A causa primaria
da extingdo destas instituicbes pode ser deduzida do fato de elas deixarem de existir ou
desaparecerem. Contudo, o Poder Legislativo, sem qualquer base cientifica para sustentar tal
nogdo, determinou, de forma prematura, que os individuos na faixa etaria dos 70 anos séo
incapazes de vivenciar conexdes emocionais genuinas.

Além disso, sugere que esses individuos sdo incapazes de suscitar afeto nos outros,
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pois seus parceiros teriam apenas interesses materialistas. Portanto, a horma ndo sé viola a
Constituicdo ao infringir a dignidade dos idosos, mas também discrimina aqueles que obtem
relagcBes com individuos com mais de 70 anos.

Quando se trata da separacdo obrigatoria de bens, o contexto histdrico e os discursos
a favor da norma sugerem que a desconfianca do legislador é dirigida principalmente as
mulheres. Ainda que a diferenca de idade entre um casal justifique a presuncao de interesse
patrimonial exclusivo nos casamentos, a norma que impde a separacao judicial ndo distingue
entre casamentos envolvendo idosos, incluindo aqueles com mais de setenta anos.

Consequentemente, a aplicacdo desta regra cria e perpetua um desincentivo para
individuos com mais de 70 anos de idade de celebrarem casamentos e parcerias romanticas,
independentemente da idade do parceiro escolhido. Contudo, argumenta-se que a
impossibilidade de escolha de um regime de bens nédo resultou na diminuic¢do da formacéo de
casamentos e unides estaveis, o que inicialmente pode parecer verdade. As consequéncias de
uma norma juridica vao além dos objetivos pretendidos definidos pelos legisladores.

N&o é incomum que o cumprimento de um regulamento resulte em consequéncias
imprevistas e ndo intencionais que surjam ao longo do tempo. Estas consequéncias devem ser
levadas em conta, como evidenciam o0s casos levados aos tribunais que buscam uma resolugéo
para os efeitos da aplicacdo do art. 1.641, Il do Cddigo Civil. O regime de separagdo obrigatoria
imposto aos septuagenarios retrata-os como individuos vulneraveis, cuja vulnerabilidade
emocional é agora legalmente reconhecida.

Além disso, o Estado assume uma presuncdo sobre as verdadeiras intencdes dos seus
parceiros. Embora seja verdade que, em determinadas situagGes, 0s interesses financeiros
podem motivar os individuos a encetar novas relagcdes familiares, isso por si s6 ndo justifica
restringir a liberdade de escolha do regime patrimonial a todos os individuos com mais de 70
anos, dentro de parcerias que deveriam priorizar a santificacdo do amor, ndo sao exclusivas de
casais na faixa dos setenta anos, mas podem acontecer com individuos de qualquer faixa etéria.

Tais experiéncias podem afetar qualquer pessoa, pois a riqueza e a situagéo financeira
sempre foram fatores que atraem tais situagdes. Embora seja importante reconhecer a liberdade
dos septuagenarios de escolherem os seus parceiros de vida, negar-lhes a capacidade de escolher
0 quadro juridico que rege os seus direitos de propriedade perpetua o preconceito social e mina
a integridade dos seus lagos emocionais. Portanto, impor regimes de separacao obrigatdria a
individuos com mais de 70 anos ndo sO viola os seus direitos fundamentais de igualdade,
liberdade e dignidade humana, mas também desencoraja indiretamente a formacéo de novos

casamentos e relacdes estaveis na velhice, o que é igualmente preocupante.
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3.3 ANALISE DA DECISAO DO STF FRENTE AS MUDANGCAS SOCIAIS

O Supremo Tribunal Federal (STF) implementou uma nova decisdo que permite que
pessoas com mais de 70 anos escolham seu préprio regime de separacdo de bens no casamento.
Apo0s as ressalvas feitas nesse estudo, pode-se dizer que ha uma normatizacdo, visto que agora
tém a opcao de diferentes regimes de casamento, como a comunh&o parcial ou universal de
bens.

Para fazer essa mudanca, basta comparecer a um cartorio e registrar 0 regime
escolhido. A decisdo decorre de um caso que teve origem em Bauru, localizado em Sé&o Paulo
e foi levado ao STF em outubro. O caso envolveu um homem e uma mulher que viviam em
unido estavel por doze anos, quando o homem faleceu. A mulher decidiu tomar medidas legais
para garantir o seu direito a heranca.

Inicialmente, o tribunal local a reconheceu como herdeira legitima, mas a decisao foi
anulada em segunda instancia. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo (TJSP) deu provimento ao
recurso interposto por um dos filhos do homem, que argumentava que o pai tinha mais de 70
anos na época do casamento. Com isso, o caso foi escalado para o Superior Tribunal de Justica
e acabou chegando ao STF.

O Supremo Tribunal Federal (STF) declarou por unanimidade que esta
regulamentacdo obrigatoria de separacao de bens para pessoas com mais de 70 anos infringe o
direito a autodeterminacdo dos idosos, previsto no Cadigo Civil. A decisdo enfatiza que esse
acréscimo ao regime de separacdo de bens s6 poderd ocorrer se todos os envolvidos
concordarem perante cartorio.

Esta etapa crucial garante o poder de avaliar a capacidade genuina destes individuos
para expressarem a sua vontade e confirmar que ndo existem impedimentos no seu processo de
tomada de decisdo. A recente decisdo do STF, que permite aos casais de idosos escolherem
livremente o seu regime de casamento, € vista como um reflexo do aumento da expectativa de
vida no Brasil.

Segundo a advogada Talita Amaral (apud Braz, 2024, s/p), esta deciséo desafia as
normas sociais que antes eram impostas através de ideias conservadoras. Ela acredita que
muitos idosos com mais de 70 anos sdo mentalmente capazes de tomar decisdes sobre seu
relacionamento conjugal e deveriam ter a liberdade de escolher o melhor regime de casamento
para si.

A votacdo do STF tem repercussdo geral e sera acompanhada pelos tribunais
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inferiores, garantindo seguranca juridica. Trata-se de uma evolugdo positiva da justica, pois
alinha a lei com o progresso da sociedade. Hoje € comum que individuos com até 80 anos
possuam total clareza mental e autonomia na tomada de decisdes.

Portanto, é imperativo que a lei se adapte adequadamente. Além disso, a decisdo do
STF também prevé que os individuos dessa faixa etéria que ja sejam casados ou tenham unido
estavel tenham a possibilidade de modificar seu regime de bens. Porém, isso s6 podera ser feito
mediante autorizagdo judicial, no caso de casamento, ou por meio de declaracdo publica, no
caso de unido estavel. E importante observar que quaisquer alteragdes feitas impactardo apenas

assuntos futuros relacionados a propriedade (Brasil, 2024).

CONSIDERAGCOES FINAIS
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O principal objetivo deste trabalho foi trazer a tona a deciséo do STF sobre a opgéo de
regime obrigatorio de separacdo de bens para os casamentos celebrados por pessoas maiores de
70 anos e 0s impactos causados antes e apos tal decisao.

Para tanto, elaborou-se a estrutura e os efeitos do instituto da capacidade civil no
ordenamento juridico brasileiro com uma abordagem que contextualizou o tratamento juridico
concedido aos idosos. Posteriormente, analisar a evolucdo estrutural e sistematica entre o
Cadigo Civil de 1916 e o que hoje vigora, mostrou-se que a contradi¢cdo em reproduzir uma
norma que retira da pessoa septuagenaria a possibilidade de escolher o regime patrimonial que
regulard a comunicabilidade dos seriam introduzidos bens adquiridos durante seu casamento ou
unido estavel.

Mas também se refere como esta Constituicao atribui expressamente ao Estado mais
a familia e a sociedade o dever ndo s6 de apoiar 0s idosos na promogdo de programas e acoes
de caracter assistencial, mas 0 compromisso de garantir a dignidade na velhice. Os enunciados
doutrinarios acrescidos de propostas de revogacdo formuladas ao longo do tempo e as
manifestacdes jurisprudenciais relativas a imposicao do regime de separacdo compulsoria aos
septuagenarios demonstram consequéncias da regra restritiva de direitos: nocivas e ofensivas a
condicédo de idoso no estabelecimento de suas relagdes familiares.

O resultado da inclusdo de uma presuncdo de incapacidade civil sem qualquer
fundamento cientifico ou socioldgico tem origem no delito da norma em analise da Constituicdo
Federal de 1988, que opera sob espectros variados partilhando o mesmo mal: reforcar a
discriminagao contra idoso.

O destino da norma foi modificado pelo STF devido ao extenso nimero de criticas
formuladas contra a imposicéo do regime de separacao judicial. Dincutindo-se incidentalmente
a constitucionalidade do art. 1.641, inciso 11, do Codigo Civil em trabalhos realizados pelo STF.
Uma perspectiva diferente emerge. Com o objetivo de melhorar a situacdo juridica do idoso,
espera-se que o Supremo Tribunal Federal — como 6rgéo responsavel pela salvaguarda da
Constituicdo Federal — promovendo a invalidade inconstitucional da referida norma
anteriormente mencionada garanta, portanto, liberdade aos idosos septuagenarios para
escolherem o regime de bens matrimoniais ou a unido estavel, direito que nunca deveria ter sido
retirado.

Embora a populagéo idosa constitua uma parcela significativa da sociedade brasileira
(com nameros tendendo a aumentar significativamente nos proximos anos), a defesa de seus

direitos muitas vezes ndo atinge a expressao necessaria para coibir decretos como este
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estigmatizante de perda de capacidade na velhice, medida de refor¢o da aptiddo para a idade e,
assim, por-lhes fim.

A separacdo obrigatoria de bens foi estabelecida quando o Direito Civil incorporou
uma ideologia protetora e paternalista baseada no equivoco de que o0s idosos sao
emocionalmente fracos e, portanto, incapazes de gerir 0s seus relacionamentos sem
preconceitos. Embora o legislador ndo tenha especificado qualquer limite de idade, assumir a
incapacidade universal em funcao da idade é desconsiderar a necessidade de avaliacdo caso que
ndo seja por mera determinacdo cronoldgica.

A postura patrimonial que estruturou o Direito Civil apds a promulgagéo € entendida
neste sentido: proteger os bens dos idosos que fazem parte da meagdo e da heranga seriam
possiveis fraudes e causariam desrespeito ao interesse do idoso em exercer a escolha do regime
de casamento que considera mais favoravel.

No entanto, conclui-se no cenario atual que o reconhecimento da vulnerabilidade dos
idosos para garantir os seus direitos nas fases posteriores da vida ndo deve justificar a supresséo

da autonomia daqueles — mesmo na velhice — capazes de governar a sua propria direcao pessoal.
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